revolucija

3} ju”. Bistveni razlog za obnovo kazen-
skega postopka pa je bilo novo dejst-
vo,da je med drugo svetovno vojno v
Sloveniji poleg boja proti okupatorju
potekala tudi nasilna komunisticna
revolucija, kar pomeni, da je skofovo
nasprotovanje komunisticnemu na-
siliu in zlocinom eno, boj proti aku-
patorju pa drugo. Zahteva za obnovo
je torej izpodbijala dejansko stanje, ki
je podlaga sodbi: da je v Sloveniji po-
telal samo boj proti okupatorju.
Sodisée se je oditno ustradilo gro-
zece resnice. Kljub splosno znanemu
in dejansko od vseh priznanemu
dejstvu, daje komunisticna partija boj
protiokupatorju zlorabila za totalitar-
no nasilje in boj za oblast, da je zato
prislo do razkola med slovenskim
ljudstvom in do samoobrambe pred
partizanskim zlo¢inskim nasiljemn, je
sodstvo edina drzavna institucija v
Sloveniji, ki tega dejstva ne priznava
in ne upoiteva. Celo eden od najvis-
jih vodij teroristi¢nega aparata Mitja
Ribicic-Ciril je jasno zapisal: “Nicesar
ne razume, kdor ne razume, da je glo
za revolucijo!” Senat, ki je odlocal o
Rodmanovi zadevi, se je rajéi naredil
neumnega, kot da nicesar ne razume,
in med 36-stransko meglo nezakoni-
tega napletanja zapisal, da ni naloga
sodisca, da sprejme drugacno oceno
dogajanja med drugo svetovno voj-
no, da je to naloga zgodovinarjev.
Cepravto ni njegova naloga, pa potr-
di ocena dt}g.ajanja, ki J0 je za podla-
go svoji sodbi sprejelo vojasko sodis-

¢e! Kaldna doslednost! Gle-
de nestetih zgodovinskih
knjig, ki so bile predlozene,
pa pravi, da je zgodovina sa-
mo subjektivni pogled posa-
meznika na preteklost. Sodis-
e node ugotavljatinovih dej-
stev, ¢es da je to naloga zgo-
dovinarjev, zgodovinarjempa
ne verjame, ces da je zgodo-
vina samo subjektivino mne-

nrasu na
nje. Edina mogoda resnica je . odnem
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Neupostevanje obrambe
Pritozbo Rozmanove obrambe, da
je sodiscée v obnovi postopka dolino
preveriti nova dejstva in ugotoviti res-
nico o dogajanju med drugo svetov-
no vojno, ker je to temelj sporme sod-
be, je Visje sodisce v Ljubljani v sena-
tu visjih sodnikov Janke Solinc kot
predsednice in Andreja Hrovatha ter
Mitje Kozamernika kot clanov zavr-
nilo kot neutemeljenc. Tudi oniso se
ustrasili pogledati resnico in razkriti
sramotno laz, tudi oni so MINogo na-
pisali, vendar bistvenega razloga zaob-
novo, dejstva, da med vojno ni do sa-
mo7a boj proti okupatorju, ampak tu-
di za komunistiéno revolucionarno
nasilje, niso niti omenili. Tudi oni so
ostali pri resnici povojnih boljseviskih
sodnikov, drugaéni resnici so trdno
zapahnili vsa vrata in — po Mitji Ribi-
¢icu— tudi oni nicesar ne razumejo.
Prav tako in $e mnogo bolj ne-
dvomni so razlogi za varstvo zakoni-

of RoXman

tosti. To je dobro vedela tudi Zdenka
Cerar, generalna drzavna toZilka, kise
je zavedala, da bi Vrhovno sodisée RS
zahtevi moralo ugoditi in sodbo zo
per skofa Rozmana razveljaviti, V stra
hu, da bovrhovno sodisée sodbo raz-
veljavilo, ni mogla pocakati niti enega
dneva. Takoj po prisegi v drzavnem
zboru, de preden je prisla v svojo pi-
sarno in prevzela vodenje drzavnega
tozilstva, kar na poti tja je mimo pri-
stojnega drzavnega toZilca sama od
locila in javno objavila, da bo zahtevo
za varstvo zakonitosti umaknila.
Zaumik ni navedla niti enega stro-
kovmega, pravnega razloga, rekla je sa-
mo, da zahteva za varstvo zakonitost
“ni v narodnem interesu”. Ne bomo
je vprasali, kdaj in kako je ugotovila,
kaj je ali ni v narodovem interesu, tu-
di ne, kateri zakon jo je pooblastil za
ugotovitev narodovega interesa, ne te-
gra, od kdaj varovanje zakonitosti ni
ved v narodovem interesu. Zapom
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nimo si le, da je tik pred
tem slovesno prisegla, da
bo delala po ustavi in za-
konih, ne pa po takinih
ali drugaénih interesih, in
da je na dolgo in Siroko
razlagala, da bo delala ne-
politiéno, samo po pravi-
lih stroke. Kaj pa je bolj
politinega, kot so taksni
ali drugacni interesi?

Znova obsojen

Kaksen neobvladan
strah, ki je dale¢ presegel razum in
modrost enega od najvigjih pravo-
sodnih funkcionarjev, kako zmeden
beg pred resnico in pravico! Kakéno
grozljivo poistovetenje sedanjega
pravosodja z najbolj grobim povoj-
nim politi¢énim sodstvom, kako sra-
motno nadaljevanje revolucionarne-
ga nasilja v pravni drzavi! Pa vendar
se ob tej protiustavni in nezakoniti
odloéitvi nekdanje generalne drzav-
ne tozilke ni nihde zganil: noben dr-
zavni organ ni ukrepal, noben po-
slanec ali drug politik se ni oglasil,
civilna druzba od liberalnih do ka-
toliskih izobraZencev je bila tiho in
moléala je celo Cerkev. Skof Rozman
je bil po 50 letih znova politicno ob-
sojen: prvic se je to zgodilo ob div-
jem kricanju krvi zeline drhali, dru-
gic ob ée bolj sramotnem molku ope-
vane “demokrati¢ne javnosti”. Ob
molku tiste javnosti, ki drugace ne
caka na sodbo, ampak kri¢i ze ob
ovadbi, za katero je sele slisala.

Navedeni primeri poleg strahu re-
volucionarjev pred resnico kazejo tudi
nato, kakoen diktator dopolnjuje dru-
gega, ceprav ga lImia Naveven za sovraz-
nika. 7a komunisti¢ne nasilnike in nji-
hove naslednike ni¢ ne steje dejstvo,
da sobili med vojno éasopisi pod stro-
go fasistiéno cenzuro, da so porocila
o Rozmanovem obisku pri visokem
komisarju Grazioliju in o njegovi
“spomenici duceju” sestavili in dali v
objavo italijanski fasisti, ki so se hoteli
prikupiti svojemu vodji. Ko je treba
uniciti idejnega in politiénega nas-
protnika, raje verjamejo pisanju fasis-
ticnih okupatorjev kot slovenskemu
skofu in slovenskim zgodovinarjerm.
Konec prihodnjic¢
Anton Drobni¢
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