ZGODOVINA

Obsodili so cloveka

Franc Novak

Pred Sestdesetimi leti je komunisti¢no sodiSce obsodilo Skofa dr. Gregorija RoZmana na montiranem sodnem procesu.
Leta 1995 je bila vloZzena zahteva po obnovi procesa, a so jo v desetih letih ljubljanska sodisca veckrat zavrmila.

r I Nemeljnih nacel neodvisne-
ga sodstva, veljavnih v de-
mokrati¢nih drzavah, kjer

je zagotovljeno nacelo stroge lo-

citve oblasti — locitev zakonodaj-

ne, izvréilne oblasti in sodstva — v

tem in v drugih podobnih proce-

sih po vojni niso upostevali. So-
disce je bilo tribunal s politi¢nimi
cilji, s pravnega stalisca je bilo
torej nekompetentno, je pred de-
setimi leti, potem ko je za potrebe
obnove procesa napisala eksper-
tizo o medvojnem delovanju sko-
fa Rozmana in povojni obsodbi
na montiranem stalinisticnem
procesu, zapisala zgodovinarka
Tamara Griesser-Pecar.

Nepravna sodba 13. novembra
1994, pred vloZitvijo zahteve za
obnovo procesa proti $kofu Gre-
goriju RoZzmanu, je takratni repu-
bliski javni toZilec Anton Drobni¢
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o sodbi, ki jo je leta 1946 nad civi-
listom izreklo revolucionarno vo-
jasko sodisce, za Druzino dejal, da
je sodba »sestavljena iz polresnic,
ideolosko-propagandnega  bese-
dnjaka tedanjega komunisti¢nega
rezima, iz sprevracanja obicajnega
pomena besed in pojmoy, iz vrste
namigovanj in celo neposrednih
lazi«. O kazenskem postopku pa
je dejal, da je »tako po obliki kot
po vsebini srhljiv primer povojne-
ga partijskega sodstva, ko je bilo
kazensko pravo uporabljeno za
ideoloske in politicne namenex.
Ceprav je bila krivda v pravnem
smislu vedno samo subjektivna, to
se pravi, da mora sodisce predlo-
ziti dokaze, da je vsak posamezni
obtozenec zagresil protipravno
dejanje, in mu dokazati osebno
krivdo, ter da nihée ne more biti
obsojen zaradi svojega svetovnega
nazora, prepricanja ali politicne

ljubljanske stolnice (Cetrti z leve)

usmeritve, je bila uvodna sku-
pna obtozba proti celotni skupini
obtozencev pavSalna in splodna.

Vsebovala je ocitke, ki ze zaradi |
posebne vrste razli¢nih navede- |

nih deliktov niso mogli veljati v
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enakem obsegu za vse. Vojasko
sodice je v splosnem delu sku-
pino pavéalno obsodilo za izdajo
ljudstva in drzave ter vojne zlo¢ine,
Pravnih meril ni upoétevalo. Termin
»izdaja ljudstva« je (bil) politi¢ni, ne
pa kazenski termin in za to zanj ne
bi smel biti nih¢e obsojen.

Selekcija dokazov v drugem
delu obsodbe je sodis¢e konkreti-
ziralo dejanja vsakega posamezni-
ka, pri ¢emer je povsem ocitno, da
ni bilo povezave med dejanji ob-
sojencev. Tudi v tem delu sodisce
pravnih nacel ni upostevalo.

Tako npr. ni dopustilo vseh do-
stopnih dokazovin pri¢. Nitieden
od duhovnikov iz Rozmanove bli-
Zine, ki so ostali v Sloveniji — npr.
Stanislav Leni¢, Anton Vovk, dr.
Ignacij Nadrah — ni bil povabljen
na sodisce, da bi pojasnil $kofovo
delovanje. Mati Toneta Tomsica
ni smela pricati v prid $kofa, ker
»bi s tem Zalila najgloblje obcut-
ke slovenskega naroda«. Sodisce
tudi ni upostevalo motivov za
dolocena dejanja, to pa je edino
merilo za ugotovitev krivde po-
sameznika. Poslusalci, ki so jih
izbrali krajevni organi Ozne, so
spremljali proces z neumestnimi
klici in tako uprizorili ozracje po-
liticnega linc¢a. Pravne maksime
in dubio pro reo (v dvomljivem
primeru je treba obtoZenca opro-
stiti) sodi$ce ni upostevalo.

Ponaredki in laZi Sodba je bila
napacna v vseh trinajstih tockah,
ki so se nanasale na ljubljanske-
ga Skofa. Niti gola dejstva niso
povsem ustrezala resnici. Tako
npr. $kof RoZman ni nikoli poslal
Mussoliniju lojalnostne izjave. Iz-
java, ki je bila leta 1941 objavljena
v Slovencu in Jutru, je bila Grazi-
olijev ponaredek. Kljub Vovkove-
mu pisnemu pojasnilu in priloZe-
ni avtenti¢ni izjavi, naslovljeni na
visokega komisarja Graziolija, ki



